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Manovra, consigli non richiesti su come

. Superficie: 42 %

onorare promesse elettorali e patti europel

-

MOLTI PROVVEDIMENTI
IPOTIZZATI NON SI
POTRANNO ATTIVARE

DA GENNAIO E, SECONDO
LULTIVIO RAPPORTO

DI REF RICERCHE, NEL
2019 S| PRODURREBBE
UN DEFICIT

PIU ESIGUO DEL 2,4%
MARIANO BELLA

a benissimo anche la dialet-

tica dura tra il nostro gover-
no e le controparti europee, ma &
al contempo necessario un sup-
plemento di responsabilita per
consentire all’Italia di superare
un momento oggettivamente dif-
ficile. Ci sono tutte le condizioni
per aggiustare la manovra di bi-
lancio in modo tale da farla con-
dividere alla Commissione senza
tradire le legittime (anche se per
me non condivisibili) aspirazioni
dell’esecutivo e dell’elettorato dei
partiti che lo sostengono.
Prima di analizzare le modifica-
zioni possibili agli interventi di fi-
nanza pubblica, & importante
chiarire perché I'Italia dovrebbe
apportarle. Non si tratta, certo,
della paventata sanzione di qual-
che miliardo di euro se non si ag-
giusta la manovra. Quanto piutto-
sto della partecipazione dell’Ttalia
alla definizione di importantissi-
me questioni europee che vanno
dal completamento dell’Unione
bancaria, alla costruzione di una
posizione comune rispetto ai te-
mi del neo-protezionismo plane-
tario, passando attraverso la revi-
sione del bilancio pluriennale
2020-2027, tutti temi che impat-
tano sulle nostre vite, prima che
sulla macroeconomia o la geopo-
litica). Una cosa & contribuire a
questi dossier con piena credibili-
ta, da soci che vogliono prosegui-
re un cammino comune, ben altra
sarebbe partire da posizioni di
aperto conflitto. Bisogna farsene
una ragione: la credibilita si mi-
sura sui comportamenti e non
sulle dichiarazioni. Ciog, se 1 no-
stri ministri sostengono di infi-
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schiarsene delle determinazioni
della Commissione, & perfetta-
mente inutile proclamare che

I’Europa & il nostro destino e
giammai ’abbandoneremo. Se si
proseguisse in questo atteggia-
mento, I’'uscita dall’Unione euro-
pea sarebbe nei fatti, prima che
nel diritto. Vi rinunceremmo, in-
somma. Ma per cosa? Per niente,

credo.

Infatti, & sufficiente considerare
che molti dei provvedimenti ipo-
tizzati nel documento program-
matico (il cuil merito ho discusso
su questo giornale il 18 ottobre)
con tutta la buona volonta del
mondo non potranno essere atti-
vati dal primo gennaio. Quindji, la
prima cosa da fare & tradurre in
numeri questa circostanza, cioé
cifrare correttamente 1'impatto
dei provvedimenti considerando
realisticamente per quanti mesi
del 2019 saranno attivi. Secondo
I'ultimo rapporto di Ref ricerche,
senza alcuna modificazione al-
I'impianto attuale, nel 2019 si
produrrebbe comunque un deficit
pit esiguo del proclamato 2,4%
solo per questioni relative ai tem-
pi di vigenza effettiva della mano-
vra. Ma allora perché andare alla
guerra con ’Europa su un nume-
ro che non ha ragion d’essere? Ri-
faccio i conti rozzamente. Imma-
giniamo che il reddito di cittadi-
nanza sia introdotto non dall’ini-
zio del 2019 bensi dal primo lu-
glio. E ipotizziamo una riduzione
delle risorse stanziate per fami-
glia pari al 10% (diciamo da 460
euro mensili a 414 euro mensili
per gli aventi diritto). Per la prima
parte dell’anno resterebbe ’eroga-
zione del Rei. Il risparmio consi-
sterebbe in circa 3,8 miliardi di
euro, pari a 2 decimi in rapporto
al Pil, il quale ultimo sarebbe me-
no dinamico di circa 3 decimi di
punto (quindi all’1,2% nel 2019
rispetto all’attuale previsione
troppo ottimistica di +1,5%).

Se un’analoga riduzione di due
decimi di Pil si ottenesse dalla ri-
modulazione dei nuovi requisiti

di pensionamento, si otterrebbe
complessivamente un deficit per
il prossimo anno attorno al 2,1%
(non al 2 perché lo stesso Pil, co-
me detto, sarebbe piu basso).

La sostanza e la dimensione
quantitativa della manovra sareb-
bero praticamente intatte, solo
piu coerenti con la collocazione
temporale dei provvedimenti.
Inoltre, queste semplici correzio-
ni aggiusterebbero anche I’altro
parametro critico, il saldo struttu-
rale (il deficit corretto per il ciclo
economico), la cui variazione le
nostre controparti internazionali
stigmatizzano come il vulnus pit
grave ai patti sottoscritti. Un Pil
meno dinamico implicherebbe
un output gap piu elevato che
correggerebbe un rapporto defi-
cit/Pil nominale gia piu basso
(appunto al 2,1%). Si otterrebbe
un saldo strutturale attorno
all’1,2-1,3%. Certo, ancora lonta-
no dagli obiettivi promessi, ma
comunque largamente piu accet-
tabile dell’attuale 1,7%.

Non nego che tutto questo ragio-
namento trascuri un punto piu
tragico che drammatico: il diffici-
lissimo assetto dei conti per il
2020, come testimoniato dalla po-
sizione delle clausole Iva a salva-
guardia di un gia elevato
deficit/Pil al 2,1% per quell’anno.
Tuttavia, l'approccio suggerito
potrebbe fornire qualche sollievo
anche all’aritmetica del bilancio
2020, tanto pit che ulteriori lima-
ture sarebbero, comunque, dispo-
nibili, con un pizzico di buona
volonta.

E importante, credo, pesare bene
costi e benefici delle decisioni
che vengono prese oggi, perché i
loro effetti si produrranno anche
per molti anni nel futuro.




